Zarzadzenie Nr 50/11
Burmistrza Goniadza

z dnia 28 kwietnia 2011 r.

w sprawie rozpatrzenia uwag wniesionych do projektu zmiany studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Goniadz, w okresie jego

wylozenia do publicznego wgladu

Na podstawie art. 11, pkt 11 i 12 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717, z péz. zm.) wniesione uwagi
do projektu zmiany studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
miasta i gminy Goniadz, wylozonego do publicznego wgladu w dniach od 10 lutego
do 14 marca 2011 r. i w terminie wyznaczonym do skladania uwag — do dnia 4 kwietnia

2011 r., rozpatruje si¢ w sposéb nastepujacy:

§ 1. Uwagi wniesione drogg elektroniczng w dniu 29 marca 2011 r. przez Pana Piotra
Swigtochowskiego, zam. przy ul. Powstancéw 12/5, 15-666 Biatystok, rozstrzyga sie

w sposOb nastepujacy:

1. Uwzglednia sie i podziela opinig, iz projektowana ,,zabudowa dziatki nr geodezyjny, 200,
obreb Osowiec, nie powinna by¢ uciazliwa dla lokalnej awifauny, a w szczeg6lnosci
najrzadszych gatunk6éw ptakow, w tym przedmiotowych dla obszaru NATURA 2000

Podziela sie takze opinig, iz dziatka ta ,,pomimo jej polozenia na obszarze Specjalnej
Ochrony Ptakéw PLB 200006 znajduje si¢ poza gtéwnymi ciggami migracyjnymi ptakow
w Dolinie Biebrzy oraz poza najwazniejszymi siedliskami lggowymi”, a takze ,,biorgc
pod uwage jej bliskie potozenie w stosunku do drogi krajowej nr 65 wszelki wptyw
na ptaki, jaki spowoduje budowa i uzytkowanie tego terenu prawdopodobnie bgdzie
kumulowat si¢ w strefie oddziatywania ruchliwej szosy”.

Studium rozstrzyga jedynie o mozliwosci przeznaczenia tego terenu pod tereny
rekreacyjne, zabudowe ustugowa, pensjonatowa, hotelowa, gastronomiczng i zabudowe
jednorodzinng, natomiast szczegdty i warunki tego zagospodarowania ustali miejscowy

plan zagospodarowania przestrzennego.

2. Uwzglednia si¢ uwage, iz zabudowa dziatki nr geodezyjny 187 we wsi Szafranki jest

niewskazana, natomiast, co do dziatki nr 201, ktérg takze proponuje si¢ do wylaczenia




§ 2. Uwagi dotyczace zaréwno zmiany studium, jaki i zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego gminy Gonigdz, wniesione jednym pismem nr DOP-441-
50/102/1739/2010/11 w dniu 4 kwietnia 2011 r. przez Dyrektora Biebrzanskiego Parku

Narodowego, w czesci dotyczacej zmiany studium rozstrzyga si¢ w sposéb nastgpujacy:

1. Uwzglednia sie uwage, iz zabudowa dziatki nr geodezyjny 187 we wsi Szafranki jest
niewskazana, natomiast, co do dziatki nr 201, ktérg takze proponuje si¢ do wylgczenia
z zabudowy, to ogranicza si¢ jej przeznaczenie pod zabudowg, rezygnujac ze zmiany

sposobu zagospodarowania jej zachodniej czgsci.

2. Nie uwzglednia si¢ uwag dotyczacych propozycji wniesienia dodatkowych,
. szczegblowych zapiséw w zmianie studium w sprawie przeznaczenia pod zabudowg
okreslong w projekcie studium dziatki nr geodezyjny 200 we wsi Osowiec w postaci
ustalenia niektérych parametréw zabudowy, jak tez informacji o potozeniu obiektu
.w centralnej czesci korytarza ekologicznego, ktéry ,bedzie utrudnial zachowanie
tacznosci ekologicznej tego ciggu oraz ze ,,powstanie kolejnych budynkéw w sgsiedztwie
(bezposrednim i posrednim) spowoduje nasilenie antropopresji i znaczacy negatywny
wplyw na przyrode tego terenu”.

Powyzsze uzasadnia si¢ tym, iz zgloszone propozycje szczegélowych parametrow
zabudowy na dziatce nr 200, odnosza si¢ do zmiany planu miejscowego, a nie studium,
ktére jest tylko polityka przestrzenng gminy.

Zgloszona propozycja wprowadzenia zapisu do studium zawierajgcego oceng

. potozenia terenu w ukladzie przyrodniczym i negatywnego wplywu ewentualnej
zabudowy w jego sasiedztwie na przyrod¢ jest, naszym zadaniem, stwierdzeniem
subiektywnym i wykracza poza zakres zmiany studium, ustalony uchwaty
Nr XLIV/246/10 Rady Miejskiej w Goniadzu z dnia 24 lutego 2010 r. w sprawie
przystapienia do sporzadzenia zmiany studium uwarunkowan i kierunkow

zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Gonigdz.

3. Nie uwzglednia si¢ uwag dotyczacych pogladu, iz tereny obejmujace dziatki
nr geodezyjny 201 i 383 we wsi Szafranki nalezy utrzyma¢ w dotychczasowym
uzytkowaniu, ze wzgladu na ich wysokie walory przyrodnicze.

Powyzsze uzasadnia si¢ tym, iz opinia w tej sprawie opiera si¢ na opracowaniu pt.

+Raport o oddzialywaniu na srodowisko — czg$¢ inwentaryzacyjna przedsigwzigcia




Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie, jednoznacznie stwierdza w swojej opinii
o projekcie zmiany studium, iz tereny te leza poza obszarami bezposredniego zagrozenia
powodzig (Decyzja Nr 616/D/NZG/10 — pismo Nr NZG/A/0210/30/K0S/21/10 z dnia
12 listopada 2010 1.)

Niejednoznaczna jest takze ocena, co do potozenia w korytarzu ekologicznym dziatek
nr 200 we wsi Osowiec oraz 201 i 383 we wsi Szafranki, wymienionych w opiniach
dotgczonych do pisma Dyrektora Parku i na ktére powotuje si¢ Dyrektor.

Otoz, Instytut Biologii Ssakéw Polskiej Akademii Nauk w Bialowiezy stwierdza,
ze dziatka nr 200 we wsi Osowiec lezy w gléwnym ciagu korytarza ekologicznego,
natomiast dziatki 201 i 383 we wsi Szafranki na jego peryferiach. Odmienng opinie
przedstawia Pan Piotr Swigtochowski — Opiekun Ostoi Doliny Biebrzy — wolontariusz
projektu Opiekunow Ostoi OTOP, z ktérej wynika, ze dziatka nr 200 w Osowcu potozona
jest poza gtéwnymi ciggami migracyjnymi w Dolinie Biebrzy oraz poza najwazniejszymi
siedliskami legowymi. Pan Swictochowski stwierdza takze w swojej opinii, ze ,,biorgc
pod uwage jej bliskie polozenie w stosunku do drogi krajowej nr 65 wszelki wptyw
na ptaki, jaki spowoduje budowa i uzytkowanie tego terenu prawdopodobnie bedzie
kumulowat si¢ w strefie oddziatywania ruchliwej szosy”.

Odnosnie uwag dotyczacych koniecznych dzialan i uzgodnien z odpowiednimi
instytucjami zwigzanych z przeznaczeniem na cele budowlane terenéw potozonych
na obszarze NATURA 2000 (ewentualna kompensacja przyrodnicza, ocena
oddziatywania na obszar NATURA 2000 i inne) nalezy zauwazy¢, ze sg to przewidziane
prawem procedury na etapie lokalizacji inwestycji i uzyskiwania pozwolen na budowg,
o czym wspomina takze prognoza oddzialywania na srodowisko sporzadzona do zmiany
studium.

Nalezy takze zauwazyC, ze zaréwno projekt zmiany studium, jak tez prognoza
oddzialywania na $rodowisko zostaly pozytywnie zaopiniowane przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska (pismo Nr RDOS-20-WOOS-1-7041-134/10/ar z dnia
23 grudnia 2010 r.) oraz uzgodnione w zakresie ochrony przyrody (pismo Nr RDOS-20-
WOOS-1-663300/19/10/ar z dnia 23 grudnia 2010 r.). W pismach Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska stwierdza, iz ,na etapie planowania przestrzennego trudno jest
jednoznacznie oceni¢ wplyw realizacji planowanych zamierzen projektu studium na cel
i przedmiot ochrony obszaréw NATURA 2000, gdyz dokument ten okresla jedynie
polityke przestrzenng gminy i lokalne zasady zagospodarowania przestrzennego, a nie

przesadza definitywnie o lokalizacji i powstaniu poszczegdlnych inwestycji. Dlatego tez,

zgodnie z =zasadg przezorno$ci, na dalszych etapach prac planistycznych (projekt




5)

6)

na terenie Biebrzanskiego Parku Narodowego, z wyjatkiem obiektow stuzgcych celom
Parku — studium w pkt 1.8 ,Zasady zabudowy i zagospodarowania” zawiera zapis
o zakazie lokalizacji zabudowy na terenie Parku, z wyjatkiem stuzgcym celom Parku;
wprowadzeniu zakazu nowej zabudowy nie tylko na obszarach szczegdlnego
zagrozenia powodzig, ale takze na obszarach narazonych na niebezpieczenstwo
powodzi, poniewaz zmiana studium nie przeznacza pod zabudowg¢ zadnych terenéw
potozonych na obszarach narazonych na niebezpieczenstwo powodzi i jest uzgodniona
z Regionalnym Zarzadem Gospodarki Wodnej w Warszawie;

Uwzglednia si¢ sugestie, iz zabudowa dziatek nr geodezyjny 200 we wsi Osowiec oraz
201 we wsi Szafranki bedzie znaczaco negatywnie oddziatywac na obszary NATURA
2000, co spowoduje, iz zmiany studium w tych obszarach naruszatyby art. 55 ust. 2
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227, z p6zn. zm.) i uwzglednia si¢ w cze$ci
wniosek o wylaczeniu dziatki nr 187 oraz czeéci dziatki nr 201 we wsi Szafranki
ze zmiany sposobu zagospodarowania, przeznaczajgc zachodnig cze$¢ dziatki 201
o pow. 3 ha.

Plany miejscowe, ktére beda sporzadzone na tereny dziatek nr 200 we wsi
Osowiec i 201 we wsi Szafranki uwzgledniag obowigzek zachowania na tych terenach
takiej powierzchni biologicznie czynnej, by powierzchnia przeznaczona
do przeksztalcenia nie przekraczata 0,5 ha na kazdej z wyzej wymienionych dziatek,
co zgodnie z § 3, ust. 1 pkt 50 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada
2010 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczgco oddzialywa¢ na Srodowisko
(Dz. U. Nr 213, poz. 1397) spowoduje, ze przedsigwzigcia nie beda si¢ zaliczaly

do mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywac na srodowisko.

2. Nie uwzglednia si¢ uwag dotyczacych:

1)

2)

rezygnacji ze zmiany kierunkéw zagospodarowania przestrzennego w catosci dzialek
nr 201 i 383 we wsi Szafranki, ze wzgledu na sugerowana ochron¢ waznego
powigzania ekologicznego mig¢dzy doling Biebrzy a terenami sgsiednimi,
wykorzystywanego przez zwierzeta,

rezygnacji ze zmiany kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego dziatki nr 200

we wsi Osowiec dla nie poglebiania naruszenia integralnosci obszarow NATURA

2000, powodowanego przez droge Biatystok — Grajewo.




Odnosnie uwagi, iz zabudowa dziatek nr 200 we wsi Osowiec i 201 we wsi Szafranki
bedzie znaczaco negatywnie oddziatywaé¢ na obszary NATURA 2000, to uwzglednione
W czgscl uwagi w tej sprawie i podjete dziatania wymienione w ust. 1 pkt 6 powoduja,

Ze uwaga staje si¢ nieuzasadniona.

3. Nie uwzglednia si¢ uwag dotyczacych:

1) aktualizacji prognozy demograficzne;j;

2) aktualizacji zmiany Kkierunkéw zagospodarowania przestrzennego w kierunku
ograniczenia potrzeb budowlanych na terenach wiejskich w zwigzku z sytuacja
demograficzna;

3) rezygnacji z dopuszczenia zabudowy 3-kondygnacyjnej;

4) rezygnacji z wyjgtkow w sprawie dopuszczenia zabudowy poza obszarami zwartej

‘ zabudowy wsi;

5) dostosowania w calym elaboracie studium terminologii dotyczacej prawa wodnego
do aktualnych przepisow.

Powyzsze uzasadnia si¢ tym, iz proponowane zmiany studium wykraczaja poza zakres
zmiany ustalony uchwatag Nr XLLIV/246/10 Rady Miejskiej w Gonigdzu z dnia 24 lutego

2010 r. w sprawie przystgpienia do sporzadzenia zmiany studium uwarunkowan

i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Goniadz.

§ 4. Nieuwzglednione uwagi zostang przedstawione do rozstrzygni¢cia Radzie Miejskiej

w Goniadzu.

. § 5. Zarzadzenie stanowi element dokumentacji prac planistycznych.

§ 6. Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podjecia.




